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ISTEMIN OZETi : Adana [li, Feke Ilgesi, Ortakdy Mahallesi Camiinde imam
Hatip olarak gbrev yapmakta olan davacinin, mazerete dayal tayin talebinin reddine iliskin
10.09.2015 tarih ve 2981 sayili Adana Valiligi il Miiftiiliigii isleminin; hakkinda yapilan sorusturma
neticesinde kinama cezas ile cezalandinldig: ve Adana ili Yiiregir ilgesindeki gorev yerinden Feke
[lgesine gonderilerek tekrar cezalandinldigr, Cukurova Universitesi [lahiyat Fakiiltesi 4. siif
0grencisi oldugundan Adana iline 122 km uzaklikta bulunan Feke {Igesinde gorev yaparken ayni
zamanda derslerine devam edebilmesinin imkansiz hale geldigi 6ne siriilerek yiriitmenin
durdurulmasi ve iptali istenilmektedir.

SAVUNMA OZETI : Davaci hakkinda baslatilan sorusturma sonucunda
diizenlenen raporla, davacinin gorev yaptigi camiye Kur'an okumaya ve 6grenmeye gelen ¢ocuklardan

birisini darp ettigi, bu eylemin davaci tarafindan ikrar edildigi, hastane adli rapor formunda da
¢ocugun darp edildigine dair bulgularin oldugu, olay nedeniyle davacimin evinin taslandigi, bu tip

olaylarin davacinin can giiveligini tehlikeye diisiirdiigii, boylesine olumsuz sartlar altinda bulunan
davacimin bulundu@u yerde huzurlu ve verimli vazife yapamayacag anlasildigindan aym ilge disinda
durumuna uygun baska bir camiye naklen atamasinin gergeklestirildigi, Diyanet Isleri Bagskanhig
Gorev Ve Calisma Yonetmeliginin 40. maddesinin n fikrasinda "insanlar arasinda tlfet, sevgi,
dayanisma ve kardesligi arttiric1 faaliyette bulunma'nin imam hatiplerin gérevleri arasinda sayildig,
dolayistyla bir din gérevlisi olan davacinn birlestirici ve biitiinlestirici bir misyon {istlenmesi, cami

cemaati, vatandaslar ve ¢ocuklar ile aileleri arasinda sevgl, saygl, dayamsma ve kardesligi arttirici
faaliyetlerde bulunmasi, cocuklara giddet yiiklii davranislar yerine, kendisi nezdinde ¢ocuklara Kur'an
'n rahmet dolu igerigine olan sevgilerini arttirmay: hedefleyerek glrevini icra etmesi gerektigi,
davacinin egitim mazeretini ileri siirmesinin yerinde olmadig, zira Diyanet [sleri Baskanligi Atama
Ve Yer Degistirme Yonetmeliginin mazeret sebebiyle yer degistirme baghkli 38. maddesinde egitim

durumunun mazeret olarak diizenlenmedigi, islemin hizmet gerekleri dogrultusunda tesis edildigi éne
stirlilerek yiiriitmenin durdurulmas: isteminin ve davanin reddedilmesi gerektigi savunulmaktadir.
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Karar veren, Adana 3. idare Mahkemesi'nce, isin geredi goriisiildii;

Dava, Adana ili, Feke lgesi, Ortakdy Mahallesi Camiinde imam Hatip olarak gorev yapmakta
olan davacinin, mazerete dayali tayin talebinin reddine iliskin 10.09.2015 tarih ve 2981 sayili Adana
Valiligi I1 Miftiligii isleminin yiiritmesinin durdurulmas: ve iptali istemiyle agilmistir.

Turkiye Cumhuriyeti Anayasasi'min "Egitim ve Ogrenim hakki ve odevi" bashikl 42.
maddesinde "Kimse, egitim ve 6grenim hakkindan yoksun birakilamaz." hiikmiine yer verilmistir.

Dava dilekgesi ve eklerinden; davaci hakkinda, Adana ili, Yiiregir ilgesi, Eski Misis Camiinde
Imam Hatip olarak gorev yapmakta iken, camiye okuma amagh olarak gelen cocuklardan birisine
yaramazlik yaptigi igin tokatla vurdugu, darp edilen gocugun bayilarak hastaneye kaldirildig:
gerekgesiyle yapilan sorusturma sonucunda, davaciya isnat edilen fiilin siibut buldugu, bu sebeple
camiye okumaya gelen ¢ocuklan darp etmek suretiyle kotii muamelede bulunmak, camide huzur,
stikun ve galisma diizenini bozmak fiilinden dolayr kinama cezas1 verildigi, ayrica gorev yaptigi
Yiiregir Ilgesi disinda baska bir camiye naklen atanmasinin teklif edildigi, getirilen teklif sonucunda
davacinin Adana Ili, Feke flgesi, Ortakdy Mahallesi Camiine Imam Hatip olarak atandigi, s6z konusu
atama isleminin ardindan davacimin Cukurova Universitesi llahiyat Fakiiltesi 4. simf grencisi olarak
0grenim gordigiinden bahisle egitim durumu mazereti nedeniyle Adana iline tayin talebinde
bulundugu, dava konusu islem ile davacimin sorusturma sonucu atamasmnin yapildigi gerckce
gosterilerek talebinin reddedilmesi iizerine, davacinin Adana iline tayin talebinin reddedilmesine
iligkin dava konusu islemin iptali istemiyle goriilmekte olan davanin agildig anlasiimaktadir.

Olayda, davaci hakkinda, Adana ili, Yiiregir flgesi, Eski Misis Camiinde imam Hatip olarak
gorev yapmakta iken, camiye okuma amach olarak gelen gocuklardan birisine yaramazlik yaptigi i¢in
tokatla vurdugu, darp edilen ¢ocugun bayilarak hastaneye kaldirildigs gerekgesiyle yapilan sorusturma
sirasinda, davacinin gérev yaptigi camide Kur'an okuma amagh olarak bulunan ¢ocuklarin alinan
ifadelerinde, davacinin darp ettigi belirtilen Sadik MANAZ isimli ¢ocuk ile birlikte diger ¢ocuklarin
minareye ¢ikmak icin merdivenlerde bulundugu, davacinin merdivenlerden inmesi konusunda
¢ocuklan uyardigi, Sadik MANAZ isimli ¢ocugun korkarak merdivenlerden indigi sirada davacimin
Sadik MANAZ'i kolundan yakaladig ve gevirerek yere attigl, sonrasinda da bogazina vurdugu, bunun
lizerine Sadik MANAZ'n bayildig1 ve hastaneye kaldirildig1 seklinde beyanda bulunduklari; darp
edildigi belirtilen Sadik MANAZ'in babasi Abdulmecid MANAZ'in jandarma karakol komutanhginda
alinan ifadesinde, olayin basit bir konu oldugu, oglunun yaramazlik yapmasindan dolayr davacinin
tokat atmasi ile oglunun yere diigtiigi ve akrabasi olan Yavuz MANAZ tarafindan hastaneye
goturtldigii, oglunun saglik durumunun iyi oldugu, sikayetgi olmadign seklinde beyanda bulundugu;
darp edildigi belirtilen Sadik MANAZ'!n amcasi Yavuz MANAZ'n aliman ifadesinde, saat 8:00
siralarinda camiye geldigi, cocuklarin minareye tirmandig1, davacimin gocuklar durmalari konusunda
uyardigi, ancak ¢ocuklarin davaciy: dinlemedigi, davacinimn bir cocuga tokat attigi, bunun tizerine tiim
¢ocuklarin davaciya kiifir ettigi, davacinin ailelerine sikayet edecedi seklinde ¢ocuklar uyardigi,
Sadik MANAZ'a tokat attigi, Sadik'in yere diigerek bayildigi ve kustugu, kendisinin de Sadik't alarak
numune arastirma hastanesine gdtiirdiigii, Sadik'm 3-4 saat kadar hastanede kaldig1 ve tetkikleri
yapildiktan sonra hastaneden ayrilarak eve geldikleri seklinde beyanda bulundugu; davaci Abdullah
YALIM'in alinan ifadesinde, olay giinii Sadik MANAZ'in birkag kere caminin minaresine ciktig,
minareye ¢ikmamasi konusunda kendisini uyarmasina ragmen tekrar minareye cikinca Sadik'a
kizdigi, Sadik'in da bunun iizerine kendisine kiifiir ettigi, ardindan sinirlenerek Sadik'a eve gitmesini
soyledigi, ancak Sadik'in eve gitmeyerek disariya ¢iktigl, daha sonra tekrar geri geldigi, neden eve
gitmedigini sordugunda arkadaslarim burada, o yiizden eve gitmeyecegim dedigi, Sadik'in israrlarina
devam etmesi iizerine sinirlenerek ensesine~iki.tokat attigi ve hafif sekilde kolundan tutarak disariya
¢itkmast igin itekledigi, bu sirada’ Sadik'in ' )—(é'ft;,\ diistigti, olayr Sadik'm akrabasi olan Yavuz
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MANAZ"in da gordiigii, boyle bir olayin olmasim istemedigi, ancak ¢ok sinirlenerek kendisine hakim
olamadig1, olaydan sonra caminin lojmanma girdigi, bu arada cami lojmaninin camina atilan tas ve
sopalardan dolay1 lojman caminin kinldig: seklinde beyanda bulundugu; olayin ardindan davacinin
gorev yaptigi koy halkimin davaciya tepki gostererek evine saldirida bulunduklar, sorusturma
sonucunda davact hakkinda kinama cezasi verilmesinin ve davacinin gorev yerinin ilge igerisinde
degistirilmesinin teklif edildigi, sonug olarak da davaci hakkinda 657 sayili Kanunun 125. maddesinin
B bendinin g ve | fikralan uyarinca kmama cezasi verildigi, Adana ili Yiregir ilgesindeki gorev
yerinden de Adana ili Feke ilgesine atandifi, séz konusu atama isleminin ardindan davacinin
Gukurova Universitesi ilahiyat Fakiiltesi 4. sinif ogrencisi olarak 6grenim gordiigiinden bahisle egitim
durumu mazereti nedeniyle Adana iline tayin talebinde bulundugu, dava konusu islem ile davacinin
sorusturma sonucu atamasinin yapildigi gerekge gosterilerek talebinin reddedildigi anlasiimaktadur.

Davaci hakkinda yapilan sorusturma sonucunda, her ne kadar davacimin eyleminin siibuta
erdigi goriilmekte ise de, davacinin darp ettigi Sadik MANAZ'in babasi ile amcasmin beyanlarindan;
davacinin, Sadik MANAZ'' darp etme eyleminin bir anlik 6fke ile gerceklestizi ve séz konusu
eylemin adi gegen gocugu tedip etme amaciyla gergeklestirildiginin anlasildigi, kaldi ki ¢ocugun
babasinin davaci hakkinda sikayette bulunmadigi, davacimin evine koyliiler tarafindan yapilan
saldirnin da olaym sicakligi ile birlikte geligen olaylar niteliginde oldugu, olay tarihinde davacinin
gbrev yaptigi Adana ili, Yiiregir ilgesi, Eski Misis Camiinin Adana il Merkezinin disinda bir
konumda bulundugu ve Adana il merkezinin kapsadig1 alan dikkate alindiginda, davacinin Adana il
merkezine atanmasinin davacinin can giivenligi agisindan herhangi bir sorun teskil etmeyecegi, kald
ki davac tarafindan darp edilen Sadik MANAZ isimli gocugun ailesinin de davaciya karg: herhangi
bir husumet beslemedigi, davacinin egitim durumu mazereti dikkate alinarak, egitimini aksatmayacak
sekilde daval idare tarafindan atama yapilabileceginin agik oldugu anlasildigindan, davacinin Adana
il merkezine atanma talebinin reddedilmesi isleminde davacinin egitim durumu mazereti de goz dniine
alindiginda hukuka ve hakkaniyete uygunluk bulunmamustir.

Ote yandan, davacimin Adana ili Feke ilcesinde gorev yapmaya devam etmesi halinde,
Cukurova Universitesi, [lahiyat Fakiiltesinde devam eden egitimi sckteye ugrayacagindan, telafisi
gli¢ ve olanaksiz zararlarin ortaya ¢ikacagi aciktir,

Agiklanan nedenlerle; hukuka aykiriligi agik olan dava konusu islemin; uygulanmast halinde
telafisi glic veya olanaksiz zararlar dogacagindan 2577 Sayili Yasanin 27. maddesi uyarinca teminat
almmaksizin yiiriitilmesinin durdurulmasina, kararin tebliginden itibaren 7 giin igerisinde Adana
Bolge Idare Mahkemesi'ne "itiraz yolu" agik olmak iizere 15/12/2015 tarihinde oybirligiyle karar

verildi.
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